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De gecorrumpeerde
universiteit

Klaas de Ridder

at er veel onjuiste en regen-

strijdige informatie is ver-

spreid door de Nederlandse

overheid en de WHO met
betrekking tot de witbraak van Covid-1g
is de afgelopen maanden overdudelik
geworden., Toch blijven de conventio-
nele media alle gekunstelde en selectieve
berichigeving klakkeloos overnemen.
Hun ‘controlerende rol” is dus wegge-
vallen. Dok kritische reacties vanuit de
academische wereld zijn mondjesmaat.
Dat is op #n minst opmerkelijk te noe-
men want, net zoals met goede journa.
listen, wordt van academici verwacht
dat zn péén penoegen nemen met habve
waarheden, verdraaide feiten en slechte
arpumenten. De rol van de universiteit
mag dan sinds de Tweede Wereldoorlog
zijn veranderd van 1818 wat op een ‘ivoren
toren’ leek naar een instelling waar je een
diploma kunt halen om je kansen op een
beters baan te vergroten, maar het bleef
toch ook pezien worden als een instituut
bij uitstek waar men de waarheid boven
tafel probeert te knjgen. Daarom staat
Veritas, Latijn voor waarheid, in het sym-
bool van veel universiteiten.

Mu zien we dat veel academici niet
lijken te twijfelen aan de informatie die
de afgelopen maanden is verstrekt en
onderschrijven zelfs publiekelijk de hui-
dige aanpak van de repering. Hoe kun-
nen we dit pehrek aan kritisch onderzoek
vanuit de universitaire wereld verkla-
ren? Waarom gaan academici akkoord
met de enorm ingrijpende inperkingen
van onze grondrechten en vrijheden?
En bovenal, waarom verdedipen ze het
viperende overheidsbeleid, sebaseerd
op rammelend onderzoek en pebrekkige
ethische argumenten? Het omtbreken
van wetenschappelijhe, jundische en
morele validiterr met betrekking ot de
werplichee mondkapjes 1s daar een pro-
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minent voorbeeld van. Je zou verwach-
ten dat alle vooronderstellingen en aan-
names worden bevraagd, geanalyseerd
én weerlegd. Waarom proberen veel
academici dan de voorgestelde werke-
Injkheid van de overheid e bevestigen in
plaats van te ontkrachren?

Het antwoord op dere vragen hangt
samen met de wijze waarop weten-
schappelijk onderzoek wordt betaald.
De Mederlandse owerheid en de Euro-
pese Unie, evenals de fimanciéle sector,
het bedrijfsleven en Ngo's, hebben een
steeds verder toegenomen invioed op
welke onderzoeksvoorstellen op steun
kunnen rekenen. Het 18 vanzelispre-
kend dat dit omgezet wordt in polineke
en wleologische beinviceding van weten-
schappers en hun onderzoek, De umni-
versieeit 18 onderhevig geworden aan
doorgeslagen  marktdenken, outputh-
nanciering, impactfactoren, valorisate
£N progressisme — waarvan de laatste
vier termen o waarschinlyk onbekend
zijn. Het is een geheel dat niets te
maken heeft met waarheidsvinding. Zo
betaalt de overheid universiteiten bij-
voorbeeld naar het aantal diploma's dat
zij witreiken en worden wetenschappers
gewaardeerd op grond van de hoeveel-
heid publicaties die ze produceren. Dat
betekent dat de wetenschap is gecor
rumpeerd. Inm plaats van naar waarhesd

Onderzoekers
moeten op

één lijn zitten
met de doelen
van de overheid

streven academici naar meetbaarbeid,
doelmatighend, toepasbaarheid en maak-
baarhewd. Doelen die voordkomen uit de
managementmodellen die op de wmiver-
srtanre praktijk worden gedrukt.

Het Mimsterie van Onderwijs, Cul-
tuur en Wetenschap is de opdrachrgever
van de Mederlandse Organisatie voor
Wetenschappelijk Onderzoek (NWO),
en laatstgenoemde is op diens beun
verantwoordelijk voor het financieren
van wetenschappelijk onderzoek aan de
Nederlandse universiteiten. De invloed
van de overheid op de wetenschap is
daarmee direct helder. Maar ook de
invloed van allerlen andere pamjen
valt te herleiden naar deze constructie,
NWO streeft ernaar om onderzoekers
samen t¢ brengen met de overbeid, het
bedrijfsleven en maatschappelijke orga-
nisaties. Dit Krijgt pesmalee in de vorm
van zogenaamde publiek-private samen-
werkinpsverbanden, s dat sterk wordt
aangemoedipd door NWO. Via deze
weg leveren de “partners’ een bijdrage
aan de Programimerning, uitvoering en
medefinanciering van onderzoek. Maar
ook andere vormen van beinvioeding,
bijvoorbeeld via lobby bij de EU en de
Rijksoverheid, kan daarbij niet onge-
noemd blijven.

Bovendien moet om geld = krij-
pen van NWO onderzoek vooral maat-
schappelijke impact hebben. De NWO
bevordert “wetenschap voor de samen-
leving'. Terwijl dat mooi klinkt, kot
het in de prakujk erop neer dat onder-
zoekers natuurlijk op één lyn zitten met
de opvatingen. belangen en doelen van
de overheid en ovenge ‘stakeholders’
Immers, waarom rou men geld uitgeven
aan onderzoek dat afwijkt van of kritisch
is op huidig of tnekomstig beleid, inter-
nationale agenda’s, financidle en econe-
mische belangen, enzovoort?

Daarbyy 15 bhet in dit geheel
poed om in het oog te houden
dat wetenschappelijk  mede-
werkers ambtenaren zijn, Wel-
iswaar 18 hun ‘rechwsposite
penormaliseerd” met de inwer-
kingtreding van de Wet Nor-
malisering Rechtspositie Amb-
tenaren per 1 januari 2o2o,
maar het blijven gewoon amb-
tenaren, net zoals hijvnorbeeld gemeen-
teambtenaren, op wie deze wet ook van
toepassing is. Kormom, het is dus niet
alleen de overheid die gelden beschik-
baar stelt voor de mogelijke volgende
carriérestap van een onderzoeker, maar
diezeltde overheid betaalt ook fenelnk
diens salaris. Het 18 eén rondpompen
van gelden binnen verschillende schaal-
mIveaus & orgamsaties van en binnen de
{semi-joverhend, die zodampg met elkaar
verwikkeld zijn dat belangenverstrenge-
ling aldjd op de loer ligt. Bovendien ont-
staan dogma's, taboes, vriendjespolitek
en politicke correctheid.

Logischerwijs zien we dan ook een
explosieve toename van onderzoek dat
samenvalt met maatschappelijke vragen
die hoog op de agenda staan van de EU
en onze ministeries, maar natuurlijk ook
samenvallen met de idealen, agenda's en
belangen van allerlei andere actoren. De
Brugselse invioed zien we ook duidelnk
terug in de thema's van de Nationale
Wetenschapsagenda. Er is geld penoeg
voor wetenschappers die het ‘khimaat-
beleid” willen ‘onderzoeken’. Zoals we
weten valt dit beleid in grote mate te her-
lerden naar de zopenaamde ‘Green Deal”,
afkomstig van de Europese Commissie,
waarin staat dat alle EU-landen in 2050
Elimaatnoutraal moeten zijn. De weten-
schap voorziet dus in de ondersteuning
en uitvoering daarvan, bijvoorbeeld door
te 2owken naar technologische toepassin-
B en andere innowaties.

BIJT NIET IN E HAND DIE JE VOEDRT.

Door Covid-1g worden er door de wel-
bekende “filantropen’, internationale in-
stanties, Ngo's, de Nederlandse overheid
en NW0O, flinke bedragen uitgetrokken
voor onder andere ‘geheimzinnig’ vac-
cinonderzoek, studies naar de eftecten
en wmwerking van de ziekte op het men-
gelpk lichaam en natuurlik de ‘corona-
apps’. Oftewel, er valt weer geld binnen
t¢ halen. Zodoende wolpen de Neder-
landse umiversiterten braat de verklarin-
pen en verplichdngen van de WHOQ en
de overhiend. Nwemand heeft er baat by
om Zich krtsch op te stellen, bijvoor-
beeld door vragen te stellen over het nut
of de noodzaak van dergelijk onderzoek,
noch vragen te stellen over mogelijhe
belangenverstrengeling met bijvoorbeeld
de farmaceutische industrie. Matuurlijk
rijn er geen potjes voor onderzoek naar
de rechivaardiging en proportionaliteit
van de coronamaatregelen. Er is geen
peld voor onderzoek naar de desastreuze
effecten van de lockdown op de volksge-
zondheid, de economie, de sociale cohe-
gie van de samenleving of het algehele
welziin van de wereldbevolking, Het
lijden 15 emorm, maar ethecl duiken op
prakesche vrapen, Zoals privacy aspecten
van de corona-apps. maar laten de lange
termijn consequenties van de huidige
gang van zaken maar al te graag buiten
beschouwing. Evenmin lijken filosofen
zich te bekommeren om de morele prin-
cipes die ten grondslag liggen aan grond-

wetten, die burgers horen te beschermen

tegen de Staal. Fen principidle en scepli-
je bent hoog-
uit een dissident. Alleen meegaan in de

sche houding loont niet

waan levert wat op. Het lijkt op een gif-
tige cocktail van cognitieve dissonantie,
conformisme en pragmatisme.

Pragmatisme is de filosofie waarbij
het inwisselen van waarheid voor prak-
tische toepashaariiend wordt bepleit. Dat
12 met alleen imtellectuele zelfmoord,
maar heeft dus ook concrete gevolgen
voor onze samenleving. En dat is precies
de bedoeling. Toverwoorden als “valo-
risatie’ en ‘maatschappelijke impact’
hebben de wetenschap weranderd in
pen instrurnent voor de machthebbers
om de bevestiging én realisatie van hun
wereldbeschouwing en de daaruit voort-
vloeiende toekomstvisie te bewerkstel-
ligen. Zo scheppen onderzoekers lang-
zaam maar zeker een samenleving naar
het model van de verborgen krachten
achter het wereldtoneel, Over de moge-
lijke (toekomstipe) toepassingen van
vaccing, nanotechnologie, kunstmatige
intelligentie, CRISPR-Cas, en vooral de
mogelijke combinaties daarvan, wil men
liever niet nadenken. Het memoreert
aan Eingteins waarschuwing over de
mogelijke toepassingen door overheden
van urapmium in kernwapens. Daarmee
15 de cirkel rond en openbaart Zich een
zorgwekkend complex wat exemplarisch
i& woor de technocratische tirannie van
ooz tjd. m
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